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考古学文化是 考古学 的基本概念 ， 也
、

是考古学理论的重要组成部分 。 在我国 ， 对
一

、 考 匕
令

的 出

考古学文化的研究是考古学研究尤其是新石 及其积极思乂

器时代乃至夏商周时期考古学研究的重要内 考古学文 化这 一概念是英 国著名 考古

容 。 自 世纪 年代以来 ，
国 内大部分地区 学家戈登 柴尔德 年在其名著 《 欧洲文

的考古学文化序列 已经逐步建立起来 ， 考古 明 的曙光 》 中首先确立的⑴
。 这一概念提 出

学的发展 日 新月 异 ， 各种新的理论与方法被 后 ， 在欧美考古学界产生了很大影响 。

“

它

日 益广泛应用 ， 使中 国考古学研究呈现出前 把遗存的研究由 年代特征扩大到传统 、 地域

所未有的多姿多彩 。 在考古学 日 新月 异发展 特征
”

。 它使受单线进化论强烈影响
、
过

的今天
，
我们还要不要继续把对考古学文化 分偏重于对人类整体演化过程的考古学产生

的研究作为 考古学研究的重 要内 容 ？ 如果 了革命性变革 ， 学者们转而注重不同地区文

要 ， 如何在原有的基础上顺应学科发展
， 推 化面貌的差异和彼此 的联系 ，

开始通过考古

进考古学文化的研究 ？ 从理论上到实践上 ， 遗存研究人们集团 的文化发展状况以及相互

这都是有待探讨的问题 。 笔者拟结合中 国考 之间的联系 ， 使考古学研究进人了
一个新的

古学的实践和个人的一些体会 ， 对考古学文 阶段 。 正因如此
， 考古学文化概念的确立

，

化及其相关问题略妤管见。 被格林 丹尼尔誉为
“

史前考古学 的新起
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点
”

。 文明提出
“

重瓣花朵
”

模式 石兴邦 、 张忠

考古学文化概念确立后 的相 当
一

个时 培 、 佟柱臣 、 俞伟超 、 邹衡等学界前辈 以及

期 ， 考古学文化被作为考古学研究 的核心问 全国 的几代考古工作者 ， 都为构建我国各地区

题 。 许多考古学家致力于确立某个考古学文 考古学文化时空框架 、 研究其相互关系
、
探讨

化以及不同考古学文化之间关系的研究 ，
推 史前文化格局演变做出 了卓越的贡献

动了 考古学的发展 。 这种研究实际上是建立 经过全国 考古学者几十年的共同 努力
，

考古学文化的 时空 框架
， 或可称之为 考古 我国 的考古学文化谱系研究 已经取得了 显著

学文化谱系的研究 。 在国外 ，
也有人称其为 的成绩 。 目前 ，

在我 国的绝大多数地区
，

已

“

重建文化史
”

的研究 。 经不同程度地确立了 本地区考古学文化的发

在我国 ， 考古学文化的研究 一

直在史 展序列 （ 虽然相当多的地区还存在着某些缺

前和商周 时期研究中 占重要地位 。 现代考古 环 ）
， 并对各地区各个时期 的考古学文化面

学在中 国诞生之初 ， 仰韶文化和龙 山文化的 貌有了不同程度的了解 。

确 立和其相互关系 的讨论是中 国考古学的核
— 此

、 —

心问题 ， 李济 、 梁思永和尹达等前辈学者为
一

、 我 国 匕研允 中 的

考古学文化研究在中 国 的开展做出 了 开创性

贡献 。 新 中 国成立后至 世纪 年代初
，

对任何事物都应当辩证地看待和分析。

中 国考古学者撰写的研究新石器时代的学术 考古学文化的研究确实在考古学发展史上发

论著中 ， 与考古学文化研究相关者占绝大多 挥过积极的作用 ，
至今仍在发挥重要作用 ，

数 。 这种情况的出 现是有其学科背景的 。 新 这一点是毋庸置疑的 。 但也应当看到
，
在相

中 国成立 以来 ， 中 国史前考古学的
一

个重 关研究中存在着某些值得注意的倾向 。 归纳

大进展是各地考古发现的大量增多 。 至 起来 ， 主要有以下几点 。

年 ，

“

建国三十年以来 ， 新石器时代遗址的 其一

， 偏重研究某
一

类 遗物 ， 对考古

发现已超过六七千处
， 各种规模的调查发掘 学文化整体面貌的把握相对 薄弱 。 考古学文

遍及全国
，
新 的发现层出 不穷 ， 丰 富多彩 ， 化一般以几种具有典型特征 的陶器组合为代

文化类型的分析及其相互关系 的探索 日 盔深 表性特征 ， 研究考古学文化应当充分重视对

人
”

。 面对大量 的新发现
， 中 国史前考古 典型陶器的分析 ， 这本来是理所当然的 。 但

的首要任务就是了解所要研究地区存在过哪 是 ，

一

些学者将对陶器 的重视推到了 极致
，

些考古学文化以及各考古学文化的面貌 ，
进 使对考古学文化的研究成为 只是以某

一

类陶

而探究该文化的来龙去脉 ，
及其与周 围存在 器甚至是某一种典犁器物作为实际研究的对

的其他考古学文化的关系 ； 即考古学文化的 象 。 正如布鲁斯 悖里格 （ 指出

“

谱系研究
”

。 的那样 ，

“

尽管考古学文化
一

般从组合整体

夏鼐在 年发表 《 关于考古学上文化 特征上来被定义
， 卖际上它们常常只是从

一

的定名 问题 》 ， 为考古学文化时空框架建设 种或者至多少数几种器物群如陶器和石器等

提供了理论指导 。 世纪 年代 ， 碳十四测 来做描述
”

。 当然 ， 我们并不反对对典型

年技术的应用又为考古学时空框架建设 器物进行研究
， 恰恰相反 ， 我们认为这类研

了技术支持 。 年 ， 考古研究所实验室发 究对于解决某些学术课题是不可缺少 的 。 但

表第
一批碳十四数据 ，

安志敏著文
， 整体讨 是 ，

它不应是考古学文化研究的全部 。 作为

论各地考古学文化序列 问题 世纪 年 人类生活 的物质遗存 ， 考古学文化所反映的

代 ， 苏秉琦正式提出
“

区系类型
”

理论
，
严 内容相 当广泛

，
对其研究应当 除了 某

一类典
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型器物之外 ， 还有更加广泛的 内容 。 过遗迹和遗物的形制 、 出 土状态和 多学科分

其二
，

过分注重 某
一

类遗存的有无 ， 析 ，
探讨其功能 ，

透过功能来研究人们 生活

缺乏 对考 古遗存 的量 化分析 。 泰 勒 （ 的具体状况 。 总之
，

如果只注重对典型器物

曾 经指出 ， 有些确立考古学文化的 的分析 ， 忽视对器物的功能分析 ， 就有可能

研究 中 ， 仅 以 某类器物是否 存在作为 着眼 导致忽视考古学文化作为过去人们集团活动

点
，

而不作数量上的分析
，

没有定量分析
， 所遗留下来的遗存的系统性和整体性 。

就没 有可信 的定性分析 一种典型 的 陶 其五
， 热衷于命名新的考古学文化 ， 争

器
， 在聚 落 中 是大量 出 土 ，

还是仅仅出 土 抢
“

命名权
”

。 对于考古学文化的研究还有

件 ，
这对于我们 理解其所包含 的意义是 一种值得注意的倾 向

， 即有些学者热衷于以

大不一样的 。 其实 ， 这是很浅显的道理 。 但 自 己 发掘的 遗址命名 考古学文化 ， 将此看做

在实际研究中 ， 却往往容易被忽视 。

一些考 自 己 主要的学术贡献 ， 甚至在对其文化面貌

古学者仅仅着眼于某 种遗物的有无
， 不注意 尚缺乏基本了解的情况下 ， 便匆忙命名 ， 争

考古遗存的量化研究 。 这种仅以某
一种 陶器 抢

“

冠名权
”

。 这种做法是不可取的 。

一个

的有无来划分考古学 文化甚至进而谈及使用 考古学者的学术贡献 ，
主要不是看其是否命

该陶器的人群族属 的做法的科学性是需要斟 名 了 新的考古学文 化
， 而是看其对新发现的

酌的 。 考古学文化面貌的把握是否准确 ，
对其年代

其三
，

注重对器物形制 的分析 ，
对导致 和文化谱系 的认识是否正确 ，

对迄今已 知的

这些形制特点 的原因关注不够 。 在一些对器 考古学文化的研究在理论上 、 方法上是否有

物研究的个案 中 ，
往往把注意力集 中于某一 所创新 ，

是否提 出 了前人不曾提出 的 、 具有

器物的某
一

特定特征 （ 如瘪裆 、 弧裆 、
乳状 说服力 的新观点 。 如果做到 了这些

，
即便没

袋足等 ） ， 对导致这些特征的制作工艺则没 有发现新的考古学文化或类型
，
也并非不能

有给予足够的关注 。 实际上 ，
这些不同 的特 对考古学文化的研究做出贡献 。 反之 ， 即便

征是不同的制作工艺导致的
，
而这些不 同 的 提出 考古学文化的命名 ，

也不一

定能够得到

制作工艺很有可能也是不同 的人们集团各 自 学术界的认可
，
更谈不上真正的学术贡献 。

的工乙特点之所在 。

其 四
，

注重器物本身 ，
对遗存功 能的

一
、

研究关注不够 。 考古发掘中 出土的遗迹和遗
概 的

物都是当时人们生活 的遗留
， 都具有一定的 由 于存在上述误区

， 考古学文化研究受

功能 。 在
一些关于考古学文化的研究中 ， 往 到 了

一些考古学家的批评。 在国外 ，

一些考

往忽视了对这些遗迹 和遗物功能的研究 。 只 古学流派对继续使用考古学文化概念的合理

是看到 了该考古学文化的器物组合
，

至于为 性和必要性产生怀疑乃 至否定 ， 认为考古学

何使用这样的器物组合 ， 而不是其他组合？ 文化的研究已经过时 。

它反映了什么样 的生活方式和意识
， 体现了 在我国

，
考古学经过近百年的发展 ， 目

什么样的传统 ？ 却较少进行研究 ， 而这方面 前 ， 大部分省区的考古学文化序列 已经基本

恰恰是我们研究过去人们生 活时必须予以 重 建立起来了 ， 是不是考古学文化的研究已经

视并认真探讨 的 。 众所周知
， 任何人工制品 过时了 呢 ？ 我们认为

，
那种因为考古学文化

都有其用途 ， 都是人们为 了某一 种 目 的而 研究中存在一些问题而主张摈弃考古学文化

制作 ， 以 满足人们 的某种需求 。 作为考古学 这一概念的看法 ， 就如 同倒洗澡水连澡盆里

者
，

必须重视对遗迹和遗物功能的研究 。 通 的孩子也倒掉一样
，
是不可取的 。 问题并不

总
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在于考古学文化概念和理论
，

而在于如何正 物质文化之外的 与人们的精神生活有关的内

确地使用 。 考古学文化这一概念在今天仍然 容呢？ 众所周 知 ，

“

文化
”

这一概念在人类

有其存在的必要性与合理性 。 尤其是史前和 学中 占据着十分重要的 地位 。 人类学中关于

原史 （ 夏商周 ） 考古学研究 ， 离不开考古学 文化的定义有上百种之多
，
最为人们所接受

文化及其谱系的研究 。 不 了 解
一

个地区 曾经 的是英国人类学家爱 德华 泰勒的定义 ， 他

存在过的考古学文化及其面貌 ， 不搞清其来 指 出
：
文化

“

是一个复杂的整体 ，
它包括知

龙去脉以及与周 围地区同 时期考古学文化的 识 、 信仰 、 艺术 、 道德 、 法律 、 风俗以及作

关系 ， 就不可能通过考古资料来研究存在于 为社会成员 的人所具有的其他
一切能力与习

该地区的人群的生 活
， 就不能 了解该人群与 惯

”

。 人类学就是要研究人类文化的发展过

周 围人群之间 的关系 ，
更谈不上研究当时的 程

，
研究各地文化的异同 以及形成的原因 。

历史 。 考古学中文化的概念转借 自人类学 。 考

当然
，

我们不应仅仅满足于对考古学文 古学与人类学存在着很多相通之处
， 但又有

化基本面貌及其年代和谱系 的 了解 ，
还应该 某些不同 ，

因而如何认定考古学文化的 内涵

通过对考古学 文化内涵的认真分析
，

了 解遗 和外延
， 考古学家们 的意见并不一

致 。 争论

迹和遗物 的功能 ， 探讨该文化所反映的社会 的焦点在于 ， 考古学文化只是一组器物的组

内部的状况和文化传统 ， 但这些非但不能成 合 ， 还是应当包括我们能够发现的全部物质

为摈弃考古学文化这一研究方法 的理由 ， 恰 文化遗存 ， 甚至包括了物质遗存所反映的精

恰相反 ， 从事这些研究必须 以正确地辨识和 神文化 。

确立考古学文化为前提。 我们认为
，

考古学文化是从过去人们

“土丄 丨， ， ， 从 七 、 孙

’

活动遗 留 来的实物遗存中 纳 来的 ， 首

練依托于实物遗存而被认识的 。 如 果没有

这些实物遗存 ，
考古学文 化就 成 了 无源之

关于
“

考古学文化
”

这一

概念
， 在 《 中 水 、 无本之木 。 换言之

， 实物遗存是考古学

国大百科全书 考古卷 》 夏鼐和王仲殊写 的 文化的载体 ， 没有实物遗存 ， 就没有考古学
“

考古学
”

中 是这么 定义 的
：

“

考古学文 文化 。 需要强调的是 ，
这里所说的

“

实物遗

化
”

是代 表同
一时代的 、 集中 于同一地域内 存

”

不仅仅是一组器物 ，
应 当 包括其他具

的 、 有一定地方性特征的遗迹和遗物的共同 有特征的遗物 ， 还应当包括遗迹 。 村落的布

体 。 在考古学文化的上述定义 中 ， 有三个关 局
、 建筑的形式 、 墓葬结构和埋葬 习俗等 ，

键词
，

即 时间
、

空 间 、 特征性遗迹和遗物 ，
也都应是考古学文化的重要组成部分 。 例

它 们构成了 考古学文 化的骨 架 。 这一定义 如 ， 在兴隆洼遗址的环壕聚落中 ， 居住址成

无疑是正确的 ， 但在实际操作 中存在两个问 排分布 在临潼姜寨的半坡文化聚落 内 ， 居

题 ：

一是一些学者往往只重视器物组合 ，
没 住址分成几个小群

，
且居住址的 门都朝着位于

有 充分认识到遗迹也是区别考古学文化的重 聚落 中央的广场 在安徽尉迟寺遗址 、 湖

要特征 ；

二是这个经典定义本身也仅仅强调 北枣阳雕龙碑遗址 】和河南邓州八里岗 等遗

了 考古学文化的物质属性 （ 的
一

部分 ）
，

即 址发现的新石器时代房址
，
则是彼此相连的

一组有 自 身特征和时空分布范 围的遗迹和遗 排房建筑 ， 它们都构成了其所属考古学文化

物共同体 ， 没有体现出 考古学文化所反映的 的显著特征 。

过去人们 的精神世界和社会关系 。 总之
，

我们认为
，
考古学文化不仅包括

那么
， 考古学文化究竟 是否应 当包括 该文化创造者们制造 、 使用并遗留下来的遗

总
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物 ， 还应 当包括因他们 的行为而形成并保存 外 ， 仅仅以 陶器等器物作为这些考古学文化

下来的遗迹 。 的特征
，

显然不能反映这些人们共同体的生

需要指 出 的 是 ，
这些过去 的人们遗 留 活及其所创造文化的全貌 。

下来 的 实物遗存并非 只是与其物质生活有 另 外 ，
人是社会 的人 。 个人 与 周 围 的

关 ， 还与其精神生活密切相关 。 如新石器时 人结成
一定的社会关系 ， 有血缘 的 ， 有地缘

代的彩陶虽然是实物遗存 ， 但彩绘纹饰的 内 的
； 有宗教的 ， 有世俗的 。 各种各样 的社会

容和纹饰组合的变化 ， 都与当时人们的审美 关系都在生活中有所表现
，
也会在考古学文

意识 、 精神信仰和宗教崇拜密切相关 ， 反映 化遗存中有所反映 。 例如
，

聚落群的形成与

了 人们的精神世界 。 半坡文化彩陶的人面纹 分布 、 城市和 乡 村内部的布 局 、 墓地 中墓葬

和鱼纹 、 庙底沟文化彩陶的鸟纹
、 圆点 和弧 的排列 以及墓葬规模和随葬品数量方面存在

线三角纹
、 大汶 口 文化的八角 星纹等都是如 的差别 等等 ，

这些都从一个侧面反映 了 当时

此 。 大汶 口文化的大口 尊是实物遗存 ， 但上 的社会组织结构和人们之间 的社会关系 。 因

面的符号则是人们精神信仰的体现 。 良渚文 此
，

考古学文化除 了 反映人们的物质生活和

化玉琮表面的人与兽合体的图 案
，
也有 着深 精神生活之外 ，

还 在
一

定程度上反映了人们

邃的含义
，
是创造 良渚文化的 人们集团 共同 的社会生活

，
反映了 当 时的社会组织结构和

认同的重要象征符号
， 对于该集团的凝聚具 社会关系 。 对于在考古学文化中 蕴藏着的这

有重要意义 。 些方面的丰富信息应 当予以特别 的重视 。

再如 墓 葬 ， 它本身 是实物遗存
， 但是 综上所述 ，

考古学文化不应仅仅是
一

种

埋葬习 俗如墓葬形制 、 朝向 、 死者 的葬式 、 或几种陶器的组合 ， 它应包括石器 、 玉器等

随葬品的种类和放置方式以 及排列方式等都 其他遗物和居住址 、 墓葬等遗迹 ， 是过去的

反映了 当时人们的世界观 、 生死观和灵魂信 人们集团生 活的遗留 ， 涵盖了过去人们生活

仰 。 不同 的人们集团
， 其埋葬习俗及其所反 的方方面面 。

映的宗教信仰也往往各具特色 。 如兴隆洼文 人类生活丰富多彩
，

可以根据不同的标

化的居室葬 、 半坡文化横阵墓地和史家墓地 准进行不同 的区分 。 依笔者所见
， 可 以分成

的多人合葬墓
、
红山 文化及东北地区史前到 物质生活 、 精神生活和社会生活 三部分 。 物

历史时 期的石棺墓和积石冢 、 长江下游地区 质生活 又可细分为生产 、 交换或分配
、 消费

西周至春秋时期流行的 土墩墓 、 长江上游和 等不同的环节 。 人类行为多种多样 ， 在考古

福建等地流行的悬棺葬等等 ， 无不与当时人 学文化中都会有所表现 ， 关键在于我们能不

们 的习 俗和信仰息 息相关 。 这些埋葬习俗构 能充分认识这
一

点 。 没有意识到 ，
就会对有

成了该考古学文化的显著特点 ， 应当是考古 关的 资料视而不见 。 因此
， 我们主张 ，

应当

学文化的重要组成部分。 强化考古学文化是过去人们各方面生活和行

还有各个时期与祭祀有关的 遗存 ， 如 为的反映和遗留 的意识 ， 将与当 时人们的精

良渚文化的祭坛 、 石家河文化的大量陶制人 神世界和社会组织有关的遗存也作为考古学

像和动物塑像 、 出土女神像和各种动物塑像 文化的组成部分 。 这种见解往往被说成是考

的红山 文化的
“

神庙
”

等等 。 它们不仅包括 古学文化内涵的拓展 。 从纠正迄今存在的将

相关文 化创造者们创造的物质文化 ，
而且与 考古学文化看做是

一

种或几种典型陶器的模糊

其早期 宗教信仰密切相关 ， 是反映其精神世 认识的意义来说 ，
如此表述似乎未尝不可 。 但

界的重要线索 ， 也是其所属考古学文化的重 是 ， 从根本来说 ， 这不是考古学文化内涵的扩

要组成部分 。 如果将这些重要的遗迹排除在 展 ， 而是还考古学文化的本来面目 。

■ 总 ■
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土丄姊
、

力 土
丘 陵 、 山 洞 、 岩阴 、 峡 谷

、 平原
、

盆地 、 沙

￡ ￡ ￡ 漠 、 草 原 、 沼泽 、 画 、 藤 、 海徉 、 岛购
形成和 变 化 的诸 素

等 ，
鮮上存在 的各种 地形

，
我 国 几乎无所

考古学文化应当 是过去人们集 团 活动所 不 有 。 甚 至 令人类感到恐惧 的各种 自 然 灾

遗留 下来的实物遗存所反 映的 当时人们集团 害 ，
如火 山 、 地震 、 台风 、 海 啸 、 泥石流

文化特征的总 和 。 由 于任何人们集 团都有 自 等 ，
我国 自 古 以来便时有 发生。 在不同 的生

己 的传统和生活方式 ，
因而他们 的遗存也具 态环境下 生活的人们 ， 其生活方式当然会各

有区別于其他集团 的特点
，
这就形成了 不同 不相同 ， 作为其生活遗 留 的考古学文 化的面

的考古学文化 。 貌当然也会千差万别 。

人们生活在各种各样的 系统之中 ， 这些
一切事物都是不断运动和发展变化的 ，

系统对人们的生活给 以各种各样的影响或制 自 然环境亦不例外 。 由 于各种原因
，
人们生

约 。 系统发生变化 ， 也会促使人们 的生活发 存的 自 然环境会不时 发生各种 变化 。 如 干

生变化 ， 而作为人们生活遗 留 的考古学文化 旱 、 洪涝 、 升温 、 降温 、 寒流 、 地震 、 火山

当然也会相应地发生变化 。 了解可能对考古 等 自 然灾害 时有发生
，
会对人们的生活产生

学文化面貌的变化产生影响的诸因 素 ，
对于 不同程度 的影响 ，

在考古学文化中也会有所

分析考古学文化发生变化的原因具有重要意 反映 。 如持续 的干旱会导致农业的欠收甚至

义 。 影响考古学文化面貌 、 制约考古学文化发 绝 收
，

连年的灾荒会令一

个集团衰落
；

突如

展的系统或因素 ，
主要包括以下几个方面 。 其来的地震 、 洪水会摧毁人们的家园

， 使人

一

） 自然环境与生态系统及其变化 们 流离失所
，

迁至他处
，
甚至会造成

一

个村

任何生物都 生活在
一定的 自 然 环境之 落的整体毁灭 ， 例如 ， 青海 民和喇家遗址毁

中 ， 都依赖于其生存所不可缺少的生态系 于 年前的地震和泥石流就是例证 。 瘟

统 。 人类也不例外 。

一

定范 围 的温度 、 湿度 疫的流行
，
会使原本生机勃勃的城镇变成一

和 降水量是人类生存所必需 的 。 不同 的 自 片废墟
，
甚至会导致一个人们集团的消失 、

然环境 ，
不同 的生态系统 ， 决定了 人类生 该集团 的考古学文化 的衰落或消亡 。

活方式的 差别 。 在这方面 ， 我 国 是一个很 需要指出 的是 ， 人类受 自 然环境和生态

好的例证 。 系统制约 的程度并非一成不变 的 。 越是时代

我国 幅员辽阔
， 南北跨将近 个纬度 ，

久远
，

人们 的生业系统受 自 然环境和生态系

自北 向南包括了寒温带 、 中温带 、 暖温带 、
统的制约程度 越大 。 随着人们智力 的发展和

亚热带和热带等不同 的温度带 ， 可 以说 ， 除 对 自 然界认知 能力 的提高 ， 人们适应和改造

了 人烟稀少的寒带外 ， 其他主要温度带在我 自 然的能力越来越强
， 其生业系统受 自 然环

国 都有分布 。 另外 ，
还有 以喜马拉雅山 脉和 境和生态系统制约的程度也逐渐减小 。

昆仑山脉为代表的高原气候区 。 从气候区域 （ 二 ） 生业系统 （ 经济活动 ） 及其变化

来看
，

既有面向 太平洋的东南季风气候区
，

物质资料的生产活 动是人类最基本的活

又有面向 印度洋的西南季风区 ， 还有面向 欧 动 ，
也是构成考古学文化的最基本的活动 。

亚大陆的西部非季 风区 。 季风气候 区 中
，

多种多样的地形 、 地貌和气候 、 多种多样的

又依其距离海洋的远近
， 气候呈现不同 的特 生态环境 ， 决定 了 我 国 自 古以来各个地 人

点 。 以 与农作物生长关系极为密切的 降雨 们经济生活 （ 也即人们 的生业系 统 ） 的多样

量来看 ，
可以分为湿润 、 半湿润 、 半干旱 、 性 。

“

靠山 吃 山
， 靠水吃水

”

， 在远古时期

干旱等区域 。 从地形地貌来看
， 有高原 、 更是如此 。 居住在河湖或海边的人们 当然会
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把各种各样的水产品作为主要的食物以及蛋 的器类由较为单
一的夹砂陶罐增加为各种各

白质的来源 ， 获取这些水产品便在他们 的经 样的器类 ， 釜 、 灶 、 甑 以及鼎 、 罪 、 鬲 、 甎

济活动中 占据最为重要的位置 。 如黑龙江东 等三足器应运而生 。 这类煮炊用陶器
一

般都

部的新开流文化遗址 中 ， 出 土了很多渔捞 是夹砂陶 ， 在遗址 中往往出 土较多
，
也往往

工具
，

一座窖穴 中 出土了大量完整的摆放整 是该考古学文化的典型陶器。

齐的鱼骨 ， 可能是专门 存放鱼的窖穴 ， 但在 随着农业的发展
，
生产出 来的大量粮食

该遗址却并未发现农业生产工具 。 生活于内 需要储存 。 于是
， 大型的陶瓮 、 陶罐等盛储

陆地区 、 靠近森林生活的人们 ，
蛋白质的获 用陶器便应运而生 。 另外 ， 剩余农产品 的出

取则主要依靠捕食森林 中生活的各种动物 。 现 ， 使一

部分人可以脱离农业生产转而从事

于是
，

狩猎便 自 然而然地成为生活于 内 陆地 其他事务 ， 社会内部 出现了专门从事各种手

区 、 靠近森林生活 的人们的重要经济活 动 。 工制作的工匠 ，
从而促进了各种手工业技术

在以畜牧为主要生业的地区 ， 人们的生 活习 的不断发展 。 如红山文化 、 良诸文化等的玉

俗与以农业为主的地区的人们显著不同 ， 他 器 制 作十分精美
， 从残留 于玉 器表面的圆

们过着游牧生活
，
往往居无定所

，

“

逐水草 弧状加工痕迹来看
， 当时 已 经使用了专 门 的

而居
”

。 以农业为主要生业的人们集 团则长 旋转制作器具 。 制 陶技术的进步 ，
使陶器产

期定居生活
， 他们在居屋的建造 、 村落的规 生了显著的变化 。 如仰韶时代的陶窑用 氧化

划和建设方面投人很多精力
，

形成了较为固 焰烧制红色系 的陶器 ， 龙山 时代还原焰的烧

定的建筑形式和聚落布局 。 同样是以农业为 制方法盛行 ， 导致灰色系和黑色系 陶器应运

主要生业的地区 ， 从事稻作农业的集团和从 而生 。 再如快轮技术的进步 ， 山 东龙山 文化

事粟作农业的集团所使用的生产工具和生活 的创造者发 明 了蛋壳陶 ， 使其成为山东龙山

用具往往各不相同 ， 这些生活上的差异都会 文 化的重要特征 。 再如 ， 在战 国时期 ， 铁器

在各 自 的考古学文化中表现出来 。 的冶炼与制 造技术取得了较大的进步 ，
极大

三 ） 生产技术及其进步 地提高了社会生产力 ， 改变了人们的生活 ，

考古学文化是过 去人们生 活的遗 留 。 也促使铁器在人们生活中发挥越来越大的作

人类生活的变化 ， 必然会导致其考古学文化 用 ， 在战国以后的考古学文化中 ， 铁器所 占比

的面貌发生变化 。 技术是人类改造 自然 、 使 重显著增加 ，
人们的生产和生活也随之发生了

之为 自 己 的生存服务的技能 。 人类的技术是 变化。

在不断进步的
， 这些变化都会导致其生活发 总 而言之

， 技术系统即物质生活资料的

生不同程度的变化 ，
如农业生产技术和家畜 生产方式是决定一

个考古学文化面貌的重要

饲养业 的发展
， 使人们的生活发生了很大变 因素之一

，
技术系统 的发展和变化是导致考

化 。 它使长期的定居生活成为可能 ，
人 口 也 古学文化发生变化的最重要的动力之一

。

得到较快地繁衍
，
于是 ， 像西安半坡 、 临 （ 四 ） 信仰与观念及其变化

潼姜寨 那样的大型聚落便应运而生 。 农业 人类是具有思维能力的动物 。 这些能力

的 出现和发展 ， 导致人们 的饮食生活也发生 是在劳动中产生和 发展起来 的 。 远古时期的

了 变化 。 首先是烹调方式的变化 。 旧石 器时 人们 ， 由于对风 、 雨
、 雷 、

电等各种 自 然现

代的人们 以篝火烧烤为主要烹 调方式 ； 进入 象及人类繁衍 的原 因缺乏了 解 ， 认为万物皆

新石器时代以后
， 农业的 出 现和植物性食物 有神灵

，
认为存在着独立于人类世界之外的

所占 比重的增加导致了 陶器的 出现
， 煮炊的 另一

个世界——神 的世界 。 出于对神灵的敬

方式被发明 ， 后来又发明 了蒸的方式 ，
陶器 畏 ， 人们 以各种各样的方式极力讨好神灵

，

总 ■
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于是便产生 了形形色色 的祭祀活动 ，
发明 了 外 ， 就是 由 于某种原因 ， 促使该集 团 的宗教

各种各样与祭祀活动有关的器具 。 不同 的人 信仰和 观念发生了重大变化 ， 从而导致其埋

们集团 ， 其信仰往往各不相同 ， 其祭祀的对 葬习俗和祭祀形式发生 了显著变化 。

象和形式也往往各有特色 。 这些基于不 同的 （ 五 ） 社会结构及其变化

信仰 而产生的 不同 的祭祀活动 ，
往往以 各种 如前所述

，
考古学文化是人们集 团生活

不同 的形态遗留下来 ， 这就是我们今天看到 的遗留
，
人是社会的人 ， 考古学文化当然不可

的在各种各样考古学文化之中 保留 的与信仰 避免地会带上社会的烙印 。 其中有来 自 集团 内

和观念有关的遗存 ， 它们反映了 当 时的 人们 的 ， 也有来 自集团外的 。 任何集团都有 自 己 的

的传统 、 信仰 、 观念 、 伦理 、 审美等精神生 传统 、 自 己 的生活方式 、 自 己的纪律与约束 。

活的方方面面
， 是我们研究人们精神世界不 每个集团的成员都必须遵守集团 的这些传统和

可多得 的珍贵资料 ， 其重要性决不亚于各种 纪律 ， 如若不然
， 将会受到严厉的惩罚 。 正

反映当 时物质生活 的遗物 。 例如 ， 各地史前 因如此
， 集团才得以维持和巩固 与发展

，
也正

文化的彩陶 图案 、 红山 文化流行的各种动物 因如此
， 考古学文化才得以形成 自 己 的特点 ，

形玉器等 ， 均构成各 自文化的突出 特色 。 也才使自 己的传统得以继承 。 另
一方面 ， 考古

再如商代晚期流行的祖先崇拜
’
商王用大量 学文化也在

一定程度上反映 了社会的系统和状

战俘作为祭祀的牺牲和殉葬 ， 使杀殉祭祀成 况 。 聚落分布的状况
， 史前聚落和历史时期城

为晚商文化的一

个重要特色 。 市 内的功能分区以及墓地内墓葬的布局
， 都是

需要指出 的是 ， 与 物质资料的生产活动 这方面的例证。

相比
，
人类的信仰和观念具有相对稳定的特 社会不 是一

成不变的 ， 也要 随着集团

点 ，

一经形成 ， 便不容易 随便改变 。 如祭祀 经济 、 政治和文化等方面 的发展
、

变化而不

的形式 、 埋葬习 俗等往往都是最为保守 、
最 断变化 。 如社会成员之间 的贵贱与贫富的分

不轻易变化的部分 。 这种观念和传统方面的 化 、 等级制度 的形成 、 王权 和 国 家的 出 现

滞后性是普遍存在的 。 因 此 ， 埋葬 习 俗和祭 等 ， 都会在人们的生活 中有所反映 ，
在作为

祀形式是
一个集团最具有特点 、 最为稳定的 人们生活遗留 的考古学文化中 ， 当 然也会有

部分 ，
也应当成为考古学文化最为基本的特 所表现 。 如 战争的 出现和频发导致全国各地

征之一

。 例如
， 在殷墟发现的墓葬流行于墓 史前城址的建造

； 集 团 内部贫富与贵贱的分

底设腰坑
，
坑中往往放置一

条狗殉葬 ，
成为 化 ， 权贵阶层的形成 ，

导致反映等级身份的

商人葬俗 的重要特点 。 西周王朝 建立后 ， 将 器具——
“

礼器
”

的 出现 。 例 如 ， 辽宁牛 河

大批殷遗民迁至成周洛阳 。 在洛阳发现数量 梁 和安徽凌家滩 】显贵墓中 随葬的玉龙 、

较多 的西周 时期殷遗民 的墓葬 ， 都是带有腰 玉人 、 玉 龟 、 玉鸟等 ；
良渚文化权贵墓 中

坑 、 坑 内殉狗的
，

可见被迁至成周 的殷人仍 随葬的玉琮 、 玉璧 ；
陶寺遗址大型墓葬 中

然沿袭着本民族的埋葬习 俗 。 随葬的龙盘 、 特磬 、 鼍鼓 、 排锁等 ， 成为各

总之
，

一个考古学文化的形成和发展
、 个考古学文化最突 出 的特色 。 又如王权和初

变化 ，

一

定要受到当时人们的信仰和观念的 期 国家——邦 国的 出现
，
导致浙江良诸 、

制约 。

一

般而言 ， 如果我们看到前后两个考 四川宝墩 、 湖北石家河 、 山西陶寺 、

古学文化不仅器物组合与形制存在不 同 ， 而 陕西石峁 等巨型都邑 的兴建 ， 也成为这几

且埋葬习 俗和 祭祀形式方面也存在显著差 个考古学文 化所反映的社会状况的典型 代

另 ， 则这两个考古学文化的创造者可能属 于 表 。 再如夏王朝的建立和发展
，
导致二里头

不 同 的集团 。 当然
，
也有一种情况属 于例 遗址大型 宫殿建筑的兴建 、 中轴线理念的形

总
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成 、 宫城的兴建 、 官 营手工业作坊 的 出 现
“

多元结构
”

。 对考古学文化的研究 ，
必

等 商王朝的发展导致殷墟宫殿 、
王 陵区 须注意对其构 成进行区分。 不同 的研究关注

的 出 现等 无不是当时社会状况的真实写 点也是有所不同 的 。

照 。 这些变化都会导致人们生活发生变化
，

在研究某一个考古学文化的谱系时
，

特

而这些都会在当时人们生活遗留 的考古学文 别要注重第一

部分 ， 即该文化主要承袭了 哪

化的面貌中有所反映 。 个考古学文化的传统 。 在讨论某一个考古学

六 ） 不同考古学文化间 的交流
、 碰撞 文化的创造者们与周围其他集 团关系时 ，

应

与融合 格外关注第二部分 ，
即该文化分别 与哪几个

由 于考古学文化是一

个人们共同体在物 考古学文化发 生了 比较密切的联系 。 在判断

质遗存方面的遗留 ， 而除了 一些在极端的状 某一个考古学文化性质 、 辨识其特点时 ， 则

况下的例外 ，

一个人们集团都是与其他集团 应以第三部分 ， 即该文化独创的文化因素作

发生着各种各样的联系 ， 如联姻
、

贸易 、 战 为 主要的着 眼点 ，
这部分是该考古学文化研

争 、 结盟 、 馈赠 、
贡纳等 ， 任何人都是处于 究最本质 、 最核心 的内 容所在

，
需要格外予

同 其他人的联系和交往之中 ，
这些联系 往往 以关注 ， 并掌握正确的研究方法 。

会在其考古学夂化面貌中有所 映 。 例如
，

通过联姻
，

氏族部落的人会嫁到联姻 氏族
、

、 了？ 々 平
〉

子

部落来 ，
会把 氏族部落的生活 习俗 、 生活 化和考古子 又化类良

器具乃 至技术带到 氏族部落之中 ， 从而可 纵观各地 区考古学文化 的分布 ， 可 以

能 会导致 氏 族部落的文化发生某些变化 。 看到
，

往往一

个较大的区域 内存在 的几个考

又如 ，
距今约 年前的庙底沟文化向 周围 古学文化的面貌会存在一定程度的相似性 ，

施 以 强力 辐射 ，
导致黄河上游的马 家窑 文 构成了 有别于其他区域的考古学文化圈或文

化
、 黄河下游的大汶 口 文化 、 长江中 游的大 化丛 。 例如 ， 约公元前 到 年间 的仰

溪 文化 、 长江下游的崧泽文化都出现了 以弧 韶文化就是这样
一个文化圈或文化丛 ，

在不

线和圆点 为特征的彩陶 。 再如
，

新石器时 同 的时间和地域分别 由半坡文化 、 庙底沟文

代末期至夏时期 ， 黄河中游地区 的空 三足炊 化
、

西王村文化 、 后冈
一期文化 、 大司空文

器——鬲 、 甎 ， 经燕山地区传至辽西地区
，

化
、 大河村文化和下王岗 文化等几个考古学

导致该地区夏家店下层文化 中鬲和甎成为主 文化遗存构成 。 尽管关于这些文化之间 的关

要的炊器。 系在学术界存在着争论
， 但它们之间存在着

八 、 考古 子 匕 的 多 兀结构
要组成部分 ， 则是不争歸实 。 山东龙 山文

因为 与周 边地区存在文化交流 ，
所以 化为我们提供了考古学文化类型 的典型 。 该

仔细分析一个考古学文化的各种 因素不难发 文化西部存在着城子崖 、
尹家城和教场铺类

现 ，
可以将其区分为几个部分 ：

一是该文化 型 ， 东部存在着姚官庄 、 尧王城和杨家圏类

前身或母体的考古学文化的特点 ， 是继承 、 型 。 各类型文化面貌相似 ，
又各有特点 。

承袭而来
；

二是与该考古学文化 同时并存且 应 当如 何理解这种 考古学文化 的
“

层

关系密切 的其他 （
一个或几个 ） 考古学文化 级

”

现象 呢 ？ 如 上所述
， 考古学文化是地

的特点 ，
是接受 、 吸收而来 ；

三是该考古学 域 、 经济形态 、 文化传统和宗教信仰相似的

文化 自 身的特点 ，
是发 明 、 创造而来 。 可以 人群的物质遗存 ， 不同

“

层级
”

的考古学文

将考古学文化的这种构 成称为考古学文化的 化很可能对应着不同规模的 、 有相似地域 、

总



王巍 ： 考古学文化及其 相关 问题探讨

经济形态
、

文化传统和宗教信仰 的人群 。 范 研究时经常遇到 的问题 。

围最大的考古学文化圈或可对应
“

部族
”

， 其 对于探讨考古学文化的族属 ， 即将考古

中 的诸考古学文化均对应部族内的各个小的集 学文化与古史传说和古代文献 中记载的族群

团 。 他们一方面坚持共同的传统
， 存在较为紧 或集 团相联系

，
很多 中 国考古学家持谨慎的

密的联系 ，
因而在文化面貌上具有较大相似 态度 ， 但也有学者明 确肯定这种对应关系

，

性
；

另
一方面 ，

又与 自 己所在文化圈之外的 以建立史前文化和历史时期 文化的联系 。 严

集团 发生着各种各样的联系 ， 具有各 自 不同 文 明在
“

重瓣花朵
”

模式 中就提 出
， 中原

的文化特点 。 地区
“

根据古史传说
，

这一带曾 是黄帝和炎

以这种 考古学 文化
“

层级
”

的视角 观 帝为代表的部落集团活动的地域 ，
以 后在这

察 ， 各个集团力量盛衰不定
，

不同 集团 之间 里形成华夏各族
”

；
甘青地区的新石器时代

的关系也一 直处于变 化之中 。 例如
， 大约在 文化

“

应是往后戎羌各族的史前文化
”

’ 在

公元前 年前 ， 中 原地区仰韶文化圏的庙 山 东地区
，

“

大汶 口 文化和龙山 文化等就应

底沟文化曾 向周 围 地区施以强烈影响 ， 其范 是东 夷诸族 的 史前文化
”

； 燕辽地 区古文

围北达内 蒙古河套地区
，
南到长江中下游地 化是燕文化的重要渊 源 ；

长江 中游孕育 了

区
， 东及黄河下游的海 地区 ，

西抵黄河上 楚文化 ；
长江下游诸文化应是古越族 的史

游的甘青地区
，

形成中原地区史前文化对周 前文化 。

围 的第
一

次
“

冲击波
”

。 此后 ， 黄河中游地 我们认为 ， 古代文献或古史传说中记载

区的史前文化处于动荡整合之中 ， 而周 围地 的
“

族
”

或集团 ，
如

“

东夷
”

、

“

西戎
”

、

区的几个考古学文化 ，
如黄河下游的大汶 口

“

南蛮
”

、

“

北狄
”

虽是出 于以华夏集团 为

文化 、 长江中游的屈家岭文化 、 长江下游的 核心 的称谓 ， 包含着对周围集团 的贬义 ， 但

良渚 文化呈现出显著发展的态势 ， 并都曾 向 当时在华夏集团周 围 ， 东 、 西 、 南 、 北分布

黄河中 游地区努力 拓展
，
形成了黄河中 游地 着不同 的部族集团

， 却是事实 。 在进行新石

区与 周边地区交流 、 互动 的又 一 次浪潮 。 器时代晚期 到夏商周 时期 考古学文 化研究

这种 不 同 文化 圈之间 的交 流
、

碰 撞 、 融合 时
， 古代文献和古史传说中 关于各个族群 、

与互鉴是 以华夏集 团 为核心的 中华文化得以 集团 的记载是值得重视的 。 以严谨为理由
，

形成的重要动 因 。 这种 不同 区域之间文化的 拒绝探讨某考古学文化族属 的做法是不可取

互动
一

直贯穿 于中 国 古代历史发展 的进程之 的
； 尚 未对考古学文化及其谱系进行缜密研

中 ，
是推动 中 华文化发展的重要动力 。 研究 究 ， 就轻易将某某考古学文化与历史上某某

各个考古学文化 圈 之间 的互 动关系
，

是 中 族群 或某某 集 团 挂钩的做法
， 更是不可取

国考古学研究 的重 要 内 容 ， 对于 了 解多元 的 。 正确的态度是 ， 首先独 立进行考古学文

一

体的 中 华文化 的形成和发 展具有十 分重 化本身及其谱系 的研究
， 搞清楚该文化存在

要的意义 。 的年代和分布范围 ， 进而了解其来龙去脉 。

士 抖
、

沾 妓
在此基础上 ， 与古代文献和古史传说中 的族

八 、 考 請 万旲属
群或集团 的存在年代和活动細进行对照

，

如前所述
，

不同
“

层级
”

的考古学文化 在时间和空间吻合的前提下 ， 再对该考古学

对应着不同 的人群集团 。 那么
，
这些考古学 文化的内 涵进行分析 、 对照 ， 如果两者十分

文化和考古学文化圈 与我 国古代文献或古史 吻合 ， 或可 以认真考虑两者的关联
， 做出推

传说中族的对应关系是怎样的 ？ 这个问题是 论
， 但即便如此

， 仍需更多的考古 资料来进

从事新石器时代晚期到历史时期考古学文化 行验证 。

总
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九 、 历史 时 子
日

又化研究 面貌与汉細文化十分接近的情况。 但是 ，

中 的 几 丨 冋 题 在生活 习 俗及 日 用生活器具方面
， 鲜卑族仍

其一

，

一个族 （ 或族群 的考古遗存能 然保留 了浓厚的 自 身特色。

否表现为两种考古学文化 ？ 我们认为 ，

一个 关于不同 的族属是否可以属于
一

个考古

族群在不同的 时期 ，
因 为前面所述的各种 主 学文化 ，

最为 明显的例子是对于二里头文化

观的和客观的原因
， 其所创造的考古学文化 族属 的争论。 关于二里头文化的族属

， 曾 在

会出现程度不 同 的变化 。 如果这种变化是限 学术界产生过激烈的争论 。

一些学者认为她

制在不改变原来主体文化面貌和 内 涵 ， 即器 是夏族创造的文化 ，

一些学者根据其一至四

物组合 、 居住形态 、 埋葬习 俗等方面不发生 期的文化面貌发生了较为显著的变化 ，
认为

明显的变化 ， 只是器物形制等方面发生一些 可 以将其
一

分为二
， 前者属于夏族的文化 ，

变化 ， 那么就应当 将这些变化视为原考古学 后者是推翻了 夏王朝 的商族创造的文化 。 笔

文化之内的变化
，

可以 将其作为同一考古学 者认为 ， 如果二里头一至四斯确属同
一

个考

文化不同 的
“

期
”

来加以 区分 。 商文化的二 古学文化 ，
即
一至四期的文化面貌的变化没

里冈 期和殷墟二期就是如此 。 如果不仅是器 有超出 同一

考古学文化的范围
， 那么她就不

物形制 ， 而且上述其他各方面也发生了较为 大可能是夏 、 商两个族群创造的文 化 。 目

显著的变化 ， 以至于难以涵盖在原来的考古 前 ，
绝大多数学者认为二里头文化应是夏族

学文化之内 ， 那就应 当将其作为新的考古学 创造的文化遗存 ，
至于在二 、 三 、

四期中 出

文化 。 例如
，

主要分布于河南西部的王湾三 现新的文化因素 ， 可能是由 于夏王朝后期 ，

期文化和年代较晚的二里头文化虽然分布范 夏族与其他族群联系 日 益密切的缘故 。

围有所重合 ， 某些器物形制 （ 质地 、 纹饰 、 其三
， 考古学文化的变迁与政治变革 、

器形
、 制法 ） 存在相似之处 ， 两者极有可能 王朝更替之间 的对应关系是怎样的 ？ 在夏商

同属于夏族创造的文化遗存 。 但是
，

二里头 时期的考古学文化研究中有
一个问题

， 就是

文化出现了
一些新的器类 ，

器物组合发生了
“

夏商文化分界
”

的问题
，
也就是夏王朝被

变化 ， 在聚落群及中 心性聚落的规模 、 宫殿 商王朝取代之后 ， 考古学文化面貌是否会发

建筑的建筑形式及体量方面 ， 也都出现了显 生较为明显的变化 ？
一种观点认为

， 考古学

著的变化 ， 且分布范围也较王湾三期文化更 文化面貌具有
一

定程度的滞后性 ，
不会随着

为广泛 。 因 此
，
应当 将它们区分为两个不同 王朝的更迭而立刻发生变化 。 也有一

种观点

的考古学文化。 认为 ，

王朝的更迭会在一

定程度上在考古学

其二
， 不同的族属 是否会拥有同

一个考 文化面貌上反映出 来 ， 考古学文化面貌的变

古学文化 ？ 如前所述 ， 考古学文化是一个人 化可以作为划分前后两个王朝的分界 。

们集团生活 的遗留
，
不同 的集团 因其传统不 我们认为 ，

对于这个问题
， 需要具体问

同 ，
习俗有别 ，

是不大可能共同拥有一个考 题具体分析 ，
不能

一

概而论 。 诚然
，

王朝的

古学文 化的 。 不过 ， 由 于某种原因
，

一个考 更迭一般不会立刻在文化面貌上发生显著的

古学文化也许会接受另一个文化的某些甚至 变化
， 但是往往会导致前朝的都城遭废弃 ，

较多的文化因素 。 如南北朝 时期拓跋鲜卑建 王宫被焚毁 ， 甚至王陵被捣毁 。 新建立的王

立的北魏在孝文帝时期实行汉化政策 ，
在政 朝则会大兴土木 ， 新筑都邑 和宫殿 。 这样 ，

治 、 经济
、

文化等各个方面效法汉族 ， 使其 以都邑和宫殿的兴废作为王朝更迭的标志是

文化面貌发生 了极大的变化
，

反映在考古学 可以 的 。 在器用制度方面
，
也会发生一些变

总
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