
“九一八”事变前后蒋介石之对日战略
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　　摘　要　“九一八”事变前后 ,是蒋介石对日战略形成的重要时期。蒋介石依据当时国内外形势 ,考察

中日双边之各种因素 ,形成了其独特的对日避战战略。本文主要分析这一战略的背景和内容。
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　　对蒋介石之对日政策 ,特别是“不抵抗”政

策 ,史学界的研究多着重在这一政策的实施和

结果 ,对之进行谴责和批判 ,少见透过表象 ,对

指导这一政策的战略作研究的论著。本文旨

在从战略高度 ,浅析其背景、成因和内容。不

妥之处 ,请指正。

一　对日避战与抗日决心
对日避战和抗日决心 ,似乎是矛盾的。但

在蒋介石的对日战略上 ,它们是同时产生 ,互

为表里的。

蒋介石的对日避战和抗日决心 ,最早见之

于济南惨案。

济案之前 ,蒋介石曾对日本寄以厚望。历

史上孙中山革命时曾得到过日本的支持。蒋

介石自己曾在日本留学过。蒋介石希望日本

能支持他统一中国。1928年 3月 6日 ,蒋介石

在开始二次北伐前夕 ,接见了日本的新闻记

者 ,就中日关系发表谈话 :“日本为我国休戚最

深之邦 ,尤以中国国民党与日本之交谊为最

久 ,总理在日组织同盟会之关系 ,世人所尽知

也。故吾人确信日本在友邦中 ,必能谅解国民

革命之意义 ,不愿加以妨害 ,而愿革命之早日

完成也”。[1 ] (P111)也许是考虑到去年访日的观

感 ,①[1 ] (P110)蒋介石话里有话地说 :“古语有云 :

己所不欲 ,勿施于人。又言 ,勿为损人不利己。

此等格言 ,在个人交谊及国际道德上 ,当为不

磨之论”。[1 ] (P114)换句话说 ,蒋介石认为 ,日本如

妨害北伐 ,是损人不利己。1928 年 4 月下旬 ,

北伐进展迅速。日本调兵遣将 ,借口“护侨”,

干涉在即。蒋介石急电各部 ,要求“对日本始

终忍耐 ,勿出恶声 ,勿使冲突 ,一切宣传品有丧

失日本邦交者 ,一概不准发贴 ,并随时表示和

平为要”。[1 ] (P124) 5 月 1 日 ,蒋军开进济南。次

日 ,日军福田彦助中将率先头部队 600 人入济

南。5月 3日 ,日军制造济南惨案 ,至 11日 ,共
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惨杀中国军民数千人。

面对日军的凶残、挑衅 ,蒋介石下令“禁止

冲突 ,各军立回原地”(战地政务委员罗家伦报

告在济南事变中之经历. 1928 年 6 月 14

日) ,[1 ] (P167)并向中央表示 :“弟本革命精神 ,对

此侵略 ,决不屈服 ,拟即将其横暴宣布中外 ,以

促国人觉悟 ,而博世界同情 ,再图对付”。[1 ] (P126)

国民政府主席谭延　急电蒋介石劝告说 :“日

兵挑衅 ,意欲逼我于无可忍 ,资为口实 ,无堕奸

计”。[1 ] (P127)蒋介石派其高参熊式辉去同日军谈

判。熊式辉回报蒋介石说 :“照现在的情形看 ,

日本一定要向我们开战 ,我们现在还是决心与

他决裂 ,对抗应战 ;还是忍辱一时 ,避免冲突 ,

将来再作计较 ,此时不作无谓的牺牲。除掉这

两条路之外 ,就没有别的办法”(蒋介石.誓雪

“五三”国耻) 。[1 ] (P182)这样 ,蒋介石连夜下令 :留

两团守济南 ,其余各军绕道北伐。

蒋介石作此选择时的心态 ,从当时他的日

记和电文中均可窥见。5月 9日他自记 :“如有

一毫人心 ,其能忘此辱乎 ? 忘之乎 ? 雪之乎 ?

何以雪之 ? 在自强而已 !”又言“有雪耻之志 ,

而不能暂时容忍者 ,此匹夫之勇也 ,必不能达

成雪耻之任务。余今暂忍为人所不能忍者可

耳”。[1 ] (P135 - 136) 5 月 10 日自记 :“余自定日课

———以后每日六时起床 ,必作国耻纪念一次 ,

勿间断 ,以至国耻洗雪净为止”。[1 ] (P140) 5 月 12

日 ,蒋介石致电谭延　 :“此次济南事件 ,诸同

志闻之 ,度必悲愤万分 ,然究未如中正身受痛

苦之深也。帝国主义者欲妨碍我国民革命 ,早

在意中 ,初不料其凶毒至于此极 ,中正欲举此

十日中亲历之事实 ,详告诸同志 ,而不知从何

说起 ,简言之 ,则我之国土彼占领之 ,而不许我

居住与通过也 ;我之人民 ,彼屠戮之 ,我瞠目直

视而无如之何也 ;我之军队 ,彼侮辱之 ,虐杀

之 ,我欲采自卫之手段而不可能也。彼为戎

首 ,乃谓其曲在我 , ,我欲玉碎 ,又非环境所许 ,

国尚未亡 ,而痛苦实逾于亡国之民也 ! 中正从

事革命以来 ,饱经忧患 ,奇耻大辱 ,无若今

兹”。[1 ] (P146)蒋介石含愤忍辱和抗日雪耻的心

态 ,于此毕露。

一年后 ,蒋介石在中央军校讲《誓雪五三

国耻》,明确表示 :“去年五月三日 ,日本帝国主

义者 ,在济南横阻我们北伐 ,残杀我们同胞 ,霸

占我们土地 ,这是中华民族最耻辱的一个纪念

日 ,凡是我们黄帝子孙 ,对于这种耻辱 ,是永不

能忘怀的 ,如果这种耻辱一天不洗雪 ,中华民

国便没有一天能够独立”。但是蒋介石并不要

求立即雪耻 ,而是要求持志养气 ,卧薪尝胆 ,避

战蓄力。他告戒说 :“须知我们报仇雪耻的敌

忾心 ,决不能暴露出来 ,我们所有吞敌的气概 ,

非到最后关头 ,是不能有一点流露的 ,因为那

将徒 然 为 敌 人 所 忌 , 要 来 对 我 们 下 毒

手”。[1 ] (P177、P187)蒋介石认为 ,当今中国 ,国贫民

弱 ,根本无力同日本作战 ,“三天亡国”或“十日

亡国”都不是虚言。因此 ,“我们除掉刻苦忍

辱 ,养精蓄锐 ,自立自强 ,用了五年十年的苦

工 ,再没有第二个方法。”“我们现在国家快要

亡了 ,民族快要灭了 ,我们自己只有悲痛 ,只有

奋斗 ,老老实实的认识我们不良的地位 ,危险

的环境 ,只有忍了声 ,吞了气 ,埋了头 ,一点不

作声的用苦工来做事 ,等到有了时机 ,有了力

量 ,再来同他们说话”。[2 ] (P72 - 73)

这足以表明 ,此时蒋介石已萌生对日避战

的长期战略。避战是表 ,抗日的决心是里。这

也合乎蒋介石一贯之两面性格。济南惨案是

蒋介石同日本正面交锋的第一个回合 ,蒋介石

以避让消日军凶焰于无形 ,对以后蒋介石的国

防战略颇具影响 ,其中最大的影响就是改变对

日本存在的幻想 ,认清“日本要灭亡中国 ,就绝

对不能让中国统一 , 它才可以分别的宰

割”[1 ] (P165)的事实。使蒋介石转取联合欧美以

制日的策略。在济南惨案中 ,蒋介石已积极寻

求美英和国际联盟的帮助。国联虽以国民政

府尚未加入国联为由拒绝提供帮助 ,但美英态

度积极。这从王正廷 5月 27日呈蒋介石的电

文中可以看出。王电称 :“外交联结英美一节 ,

现以极有进步 ,美国务卿有明显之表示 ,国会

并已提案承认国民政府 ,其态度最为鲜明。英

国亦已确有把握 ,决不至附和日本 ,必将有对

外友善之表示”。[1 ] (P160)对东北问题 ,蒋介石忧

心重重 ,视其为战争导火线 :“东三省为我重要

国防疆地 ,乃日本势力侵入已久 ,吾处置方法 ,

非慎重周详不可 ,否则 ,东亚战祸之导火线一

旦触发 ,将不可收拾也”。[1 ] (P216)他所担心的是 ,

由于东北问题 ,打破东亚均势格局 ,“东亚均势

之局既破 ,列强逐鹿之心益切 ,其因中国问题
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而引起全世界第二次大战 ,殆为必然之事”(蒋

介石.告友邦人士书. 1928年 4月 2日)。[1 ] (P114)

蒋介石对东北的处置办法 ,就是对日避战

以使之国际化 ,借国际力量来牵制日本 ,寄希

望于第二次世界大战。他说 :“大家知道帝国

主义者之在东方 ,或者在中国 ,其冲突均随时

可以发生。他们的利害 ,无一时不相冲突 ,英

美之于日 ,日之于俄 ,其冲突尤为显然。冲突

之焦点 ,必在中国。第二次大战之起 ,亦必在

中国 !”[3 ] (P417)所以“九一八”事变前后 ,蒋介石

和张学良都强调要以公理相周旋。

二　不抵抗和期待国际局势变化
如前所述 ,避战是蒋介石的长期战略。避

战的明显表现就是不抵抗。1931年夏 ,万宝山

事件发生 ,中日关系极为紧张。疲于内争和国

内水灾的蒋介石 ,于 7月 12日 ,电嘱张学良“此

非对日作战之时”。张学良也告戒部属 :“此时

如与日本开战 ,我方必败 ,败则日方将对我要

求割地赔款 ,东北将万劫不复 ,亟宜力避冲突 ,

以公理为周旋”。[4 ] (P107 - 108)所谓公理 ,就是中日

都参与的《国际联盟盟约》、《九国公约》、《非战

公约》等国际条约。蒋介石张学良等均认为日

本如采取侵略行动 ,必然和公约抵触。张学良

后来回忆说 :“当时我曾站在日本的立场想过。

即‘九一八’事变显然违反国际条约 ,势必成为

国际问题 ,所以这种军事行动不可能成功。

‘九一八’事变的这种做法 ,对日本也是不利

的 ,因此我相信他们不会扩大事件”。[5 ] (P118)显

然蒋介石张学良将满洲问题国际化 ,就是想以

此来制衡日本 ,使之不敢轻举妄动 ,即有行动 ,

只要中国力避冲突 ,不予口实 ,日本也不敢扩

大。9月 6 日张学良给部属发出了著名的“鱼

电”,谓 :“查现在日方对外交涉渐趋吃紧 ,应付

一切 ,亟宜力求稳健 ,对于日人 ,无论其如何寻

事 ,我方务当万分容忍 ,不与反抗 ,免兹事端。

希迅即密电各属切实注意为要”。[6 ] (P67) 9月 12

日 ,蒋介石在石家庄召见张学良 ,说 :“最近获

可靠情报 ,日军在东北马上要动手 ,我们力量

不足 ,不能打 ,我考虑只有提交国际联盟主持

正义 ,和平解决。我这次和你见面 ,最主要是

要你严令东北全军 ,凡遇到日本进攻 ,一律不

准抵抗”。[7 ] (P573 - 574)

由此可见 ,“不抵抗主义”是在“九一八”事

变前已决定了的 ,而且是在获知日军即将行动

的情况下决定的。故当蒋介石获知“九一八”

事变的消息时 ,首先就表露出了果然如此的感

慨 :“是倭寇果乘粤逆叛变 ,内部分裂之时 ,而

来侵略我东省矣。”继而又为无力抵抗而痛惜 :

“呜呼 ,痛哉 ! 夫我内乱不止 ,叛逆既无悔祸之

意⋯⋯而况天灾频仍 ,匪祸纠缠 ,国家元气 ,衰

敝已极 ,虽欲强起御侮 ,其如力不足何 ! 呜呼 ,

痛哉 !”[1 ] (P275) 1931年 9月 22日 ,蒋介石从江西

“剿”共前线回南京 ,立即召集会议 ,商讨对日

方略。蒋介石“主张以日本侵占东省事实 ,先

行提交国际联盟与签定非战公约诸国 ,以此时

惟有诉诸公理也。一面则团结国内 ,共赴国

难 ,忍耐至于相当程度 ,乃出以自卫最后之行

动”。[1 ] (P281)此已表现出蒋介石以不抵抗来静观

国联处理以及准备最后自卫的心态。

蒋介石认为 ,中国的战争条件 ,陆海空军

实力远不如人 ,“殊无与日本作战的可能”(蒋

介石《对〈对日问题专门委员会报告〉补充说

明》,1931年 11月 20日) 。[1 ] (P306 - 307)在“外交方

略尚未用尽 ,国力自卫 ,毫未充实”的情况下 ,

贸然与日本绝交宣战 ,简直是自取灭亡 (蒋介

石《东北问题与对日方针》1932 年 1 月 11

日)。[1 ] (P318 - 319)“可战而不战 ,以亡其国 ,政府之

罪也 ;不可战而战 ,以亡其国 ,政府之罪也 :备

战不周而轻敌一战 ,以亡其国政府之罪也”。[8 ]

但是如果是日本对我绝交宣战 ,或是相逼过

甚 ,“则我中国决不能屈服于武力压迫之下 ,虽

牺牲我四万万同胞之生命亦所不惜 ! 何哉 ?

与其不战而亡 ,何如力战而亡。⋯⋯如此战

争 ,乃为不得已之战争 ,乃为求得无上代价之

战争”(蒋介石《东北问题与对日方针》1932年 1

月 11日) 。[1 ] (P318 - 319)因此 ,中国一定要有最后

的决心 ,“什么是最后决心 ,就是流血的决心”

(蒋介石.《对〈对日问题专门委员会报告〉补充

说明》,1931年 11 月 20 日)。[1 ] (P306 - 307)忍耐到

什么限度呢 ?“此限度至少要不妨碍行政与领

土完整 ,即不损害九国公约之精神与不丧失国

权也。如果超此限度 ,退让至不能忍受之防线

时 ,即与之决战 , 虽至战败而亡 , 亦所不
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惜”。[1 ] (P431)

蒋介石决定了最后不惜一战的决心 ,可是

又一再强调当前国力之不能战 ,这一矛盾似乎

有些令人费解。但如果从战略高度去分析 ,理

清这一战略的国内外背景 ,就容易理解其矛盾

之处境。其战略主要是基于如下之背景 :

第一 ,国民党和蒋介石没有把东北看作

“中国本部”。从满清确立在中国的统治以来 ,

“中国本部”是指除满洲、蒙古、新疆、西藏之外

的内地十八省。满洲作为清朝的“龙兴之地”,

曾严禁关内之汉人进入。孙中山领导的革命 ,

以“驱除鞑虏 ,恢复中华”为号召。其“驱除”之

含义 ,已比用“推翻”耐人寻味。而日本势力在

满洲的不断渗透 ,以及奉系军阀在满洲的统

治 ,已给国民党蒋介石造成了较大的影响。在

蒋介石眼中 ,尽管东北已于 1928年底易帜归顺

中央 ,但仅仅是名誉上归属中国 ,实际是独立

至少也是半独立之地 ,而且是列强特别是日本

争夺之棘手场所。其内心早有满洲特殊化的

心态。后来蒋介石所说的“东北在“九一八”事

变以前 ,仅名誉属于国民政府 ,而军权政权财

权 ,俨然独立。至少可说是非革命势力以内之

地 ,不过从前有名无实 ,而今并丧名实”[9 ] (P618) ,

并非只为丧失东北开脱罪责 ,且还表明了蒋介

石不愿为此“有名无实”的东北 ,去与日本死

拼。

第二 ,幻想日本政府能控制军方。日本是

出了名的二重外交 ,即外务省和军方。“九一

八”事变是关东军擅自发动的 ,它没有事先征

得政府和天皇的批准。在其他国家 ,此类情况

几可视为叛乱。事实上也曾有关东军将在满

洲独立的惊人传闻 ,以至有白川义则大将的赴

满规劝。[10 ] (P122)日本内部对“九一八”事变 ,军

方持扩大方针 ,如关东军司令官本庄繁主张 :

“事已至此 ,相信当此绝好机会 ,首先积极地把

全满洲的治安维持委托给军队乃最为要

紧”。[11 ] (P412)日本内阁持“不扩大”方针。表面

上 ,两者存在着严重的分歧和矛盾。不止是中

国 ,就是美国、国联都存有日本政府能制止军

方的幻想。1931年 9月 30日和 10月 24日 ,国

联通过的两个决议案 ,某种程度上是这种幻想

的结果。直到 1934年蒋介石对这段历史还有

如下的检讨 :“九一八”事变爆发后 ,由于中国

当局“迟迥却顾 ,坚持不撤兵不交涉之原则 ,致

使日本缓和派不能抬头 ,军人气势日张 ,问题

愈陷僵化”。[9 ] (P620)

中国、美国、国联对日本政府的幻想 ,是寄

托在日本内部的分歧之上。日本内部的分歧

虽然很激烈 ,但分歧的焦点并非要不要对中国

实施侵略 ,而是在侵略手段的不同和发动侵略

时间的缓急上。1931 年 7 月 ,日本制定《解决

满洲问题方策大纲》,表明要“尽力使关东军首

脑都熟悉中央的方针和意图 ,要他们在今后一

年里隐忍持重 ,避免卷入因排日活动而产生的

纠纷 ,万一发生纠纷时 , ,只限于在局部范围内

处理 ,不扩大其范围”。[12 ] (P12 - 14)对此 ,关东军

颇为不满 ,提出《关东军对中央关于情势判断

之意见》,表示“不可坐待偶然之良机 ,要主动

创造机会”。[13 ] (P166)因此 ,日本政府和军方的分

歧 ,由于其侵略基础和侵略目标的一致 ,使得

军方的擅自行动恰能为主政者起到探风开路

的作用 ,主政者也能假借军方的强硬 ,作各种

自圆其说之表述。也就是说 ,他们往往能相辅

相成 ,产生相得益彰的效果。“可怜我们许多

日本通 ,及一般社会人士 ,还以为人家是不统

一的。这个来走这个路线 ,那个又走那个路

线 ,结果条条路线 ,都是人家有计划的布置。

我们 不 知 上 了 多 少 的 当 , 受 了 多 少 的

骗”。[14 ] (P305)

第三 ,国联和美国不愿担负支持中国抗日

的责任。中国将“九一八”事变完全托付于国

联 ,是希望国联担负起职责 ,维持凡尔赛———

华盛顿体系之均势。可国联的注意力正集中

于遍及世界的经济危机 ,不愿因负责而开罪日

本 ,加重危机。特别是国联领袖英国表现消

极 ,它正因印佛戈登水兵兵变和放弃金本位的

事而应接不暇 ,只能看重日本政府的“不扩大”

声明 ,希望以让步来缓和事态。所以国联对中

国的不抵抗给以肯定。1931 年 10 月初 ,英国

要求中国采取措施 ,避免在国联行政院开会 (10

月 13日)前与日本冲突 ,说是“任何草率的行动

都将是不明智的 ,有害的”。[15 ] (P747) 10月 14日 ,

英国外交部远东司官员普拉特 ,要求中国“放

弃一切使用武力的打算 ,纯靠诉诸理性来解决

问题”,他认为“中国政府应该考虑他们能如何

更好地使日本政府在不失面子的情况下易于
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撤退他们的军队”。[15 ] (P772)英国驻华公使兰普

森甚至要求中方避免使用“战争”一词。[15 ] (P773)

时在中国的国联卫生署署长拉西曼等人 ,也劝

蒋介石说 :“希望你不要说中国政府将与日本

作战的话。如果对日宣战的话 ,从中国方面说

出去 ,深恐世界各国之拥护正义与和平者 ,将

予中国不表同情”。[1 ] (P306 - 307)意为如中日开战 ,

其他同情中国的国家不得不保持中立。至于

美国 ,“美国人把亚洲的战争看成是相对来说

并不重要的战争 ,即无关紧要的民族为无关紧

要的争端而进行的一场无关紧要的战

争”。[16 ] (P225)美国既不想因对公约负责卷入战

争 ,又不甘听任日本撕毁公约 ,在对日政府“不

扩大”的期望破灭后 ,便抛出“不承认主义”,表

示不承认日本用武力改变的现状。

第四 ,从战略上看 ,日本早有“北进”攻苏

联和“南进”攻美国的既定目标。日本侵占东

北而存在的日苏战争的危险 ,是人所共知的。

历史上俄日对东北亚领土拓置的野心和殖民

利益的争夺 ,曾引发 1904 - 1905年的战争。俄

国革命后也没有完全放弃帝俄的殖民利权和

野心。在权益上 ,日俄是外国在满洲投资最多

的国家。再加上日本开动各种渠道之舆论 ,宣

传进攻苏联。从民间报刊的鼓噪 ,到军方制定

对苏作战计划 ,以及“日本须对苏联采取果断

政策 ,并且准备在任何时候开始战争”的叫

嚣 ,[17 ] (P1713)甚至派人跑到南京 ,请求中国“允

许日 本 军 队 通 过 东 北 三 省 , 向 俄 国 进

攻”。[18 ] (P304)真真假假 ,意在造成日本兵锋是对

准苏联的形象。因此 ,国内外均有不少人确信

日苏战争即将爆发。诚如著名的历史学家蒋

廷黼所说 :“从“九一八”事变以来 ,许多人望着

莫斯科 ,以为日本的帝国主义和反共主义可以

引起苏俄的抵抗”。[19 ]

既然日本的兵锋是指向苏联 ,蒋介石认为

与其与日决战引火烧身 ,不如静观其变或能坐

收渔利。他所说的对日宣战是自取灭亡就含

有此层意思。他确信 ,“日本的军事准备 ,不是

对我们中国 ,他没有拿我们中国的军人 ,中国

的国家、军队 ,放在眼里 ,中国也不配做他军事

上的目标”。日本“陆军的目标是苏联 ,海军的

目标是英美。日本为要吞并我们中国 ,而须先

征服俄罗斯 ,吃下美国 ,击破英国 ,才可达到他

的目的 ,这是他们早已决定的国策”(蒋介石 :

《抵御外侮与复兴民族》) 。[9 ] (P106、109)因此 ,他要

以避战来静观国际局势的变化 ,等待日苏战

争、日美战争的爆发 ,同时赢取必要的战备时

间和战争时机。他自信 :“当彼等帝国主义者

互相 残 杀 之 时 , 即 我 中 国 独 立 奋 发 之

日”。[7 ] (P418)塞翁失马 ,焉知非福 ? 在蒋介石眼

中 ,东北三省的丢失 ,正如塞翁失马。他说 :

“即就东北四省 (即东三省加上热河—笔者注)

被占为例 ,在中国国家丧失此重要之领土 ,当

然为一严重之损失 ,但以革命期内国民政府的

性质视之 ,一时的得失几无关系 ,且无宁谓塞

翁失马”。[15 ] (P618)与其对日开战而使同情中国

的国家不得不中立 ,以无胜算的战争 ,致使外

交亦陷孤立和被动 ,不如用军事上避战来争取

外交主动 ,陷日本于不义和孤立。拿丧失满洲

来作塞翁之赌 ,“以东三省来做日本的炸弹 ,来

收回东三省失地 ,进一步使日本为东三省而

亡”。[12 ] (P306 - 307)这才是蒋介石对日战略的关

键。

三　结论
综上所述 ,蒋介石对日本有一套较完整的

战略。它实际上包含有三个互相关联的层次 :

一为依靠欧美维持国际均势 ,在此均势中埋头

苦干以自立自强 ;二为均势被打破后 ,力图在

列强的争夺中避战自保 ,为此不惜牺牲满洲 ,

导引日苏战争或日美战争。这是以满洲为赌

注 ,避免怀壁其罪的方法。三为迫不得已 ,中

国退无可退 ,只有孤注一掷 ,全力一战 ,以鱼死

网破之决心 ,来博全中国之命运 ,死中求生。

但蒋介石这一以避战为中心或关键的战略 ,实

施并不顺利。先是国联和美国不愿或不敢开

罪日本 ,听任日本打破凡尔赛———华盛顿体系

的国际均势 ;继是苏联看清中国的“不抵抗”带

给它的战争危险 ,也以避战为主旨对日退让 ,

化解战端 ;再为日本将战火燃及上海 ,蒋介石

认清日本战而不敢宣的弱点 ,为消减因“不抵

抗”而激发的沸腾民怨 ,在不损及避免全面战

争的战略前提下 ,从三个层次中又衍生出一个

层次 ,即“一面抵抗 ,一面交涉”的非宣战的抵
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抗。此后 ,随着日军向华北的步步进逼 ,蒋介

石越来越清楚地看出中日之间的全面战争已

不可避免 ,以满洲作赌注的主要目的已难以达

到 ,只有退而求其次 ,算是“以空间换时间”,作

持久打算。

注释 :

①　蒋介石于 1927年 9月 28日至 11月 10日访日 ,与

日本政要密谈。11月 5日与首相田中义一会谈 ,

“田中每当蒋总司令谈及革命军北伐志在统一中

国之语 ,则为色变。由此蒋公断其对中日合作毫

无诚意 ,对中国革命统一之进行 ,其后必将出以妨

碍之行动。”

参考文献 :

[1 ]　秦孝仪 .中华民国重要史料初编———对日抗战时

期第一编绪编.一 [ Z] .台北 :中国国民党中央委

员会 ,1972.

[2 ]　蒋介石 .北伐成功后罪紧要的工作. 1928年 12月

10日[A] .萧继宗 .总裁实践总理遗志史录 (三)雪

耻图强[ Z] .台北 :中央文物供应社 ,1976.

[3 ]　蒋介石.中国前途与军人责任. 1929年 7月 9日

在北平陆军大学讲[A] .秦孝仪 .“总统”蒋公思想

言论总集卷十 [ C ] .台北 :中国国民党中央委员

会 ,1984.

[4 ]　转引自梁敬钅享.“九一八”事变史述 [M] .香港 :世

界书局印行 ,第四版修订本.

[5 ]　[日 ]NHK制作 ,臼井胜美 ,张学良与日本 [M] .陈

鹏仁译 .台北 :联经出版公司 ,1994.

[6 ]　中央档案馆、中国第二历史档案吉林省社会科学

院.“九一八”事变[ C] .北京 :中华书局 ,1988.

[7 ]　张友坤 ,钱进.张学良年谱上册[M] .北京 :社会科

学文献出版社 ,1996.

[8 ]　天津.大公报 . 1931年 9月 29日.

[9 ] 　蒋介石.敌乎 ? 友乎 ? ———中日关系检讨. 1934

年 12 月 [ A ] ,秦孝仪. 中华民国重要史料初编

———对日抗战时期第一编绪编.三 [ Z] .台北 :中

国国民党中央委员会 ,1972. [ Z] .

[10 ]　参见[日 ]木某本舍三.关东军秘史 [M] .高书全等

译.上海 :上海译文出版社 ,1992.

[11 ]　[日 ]铃木隆史 .日本帝国主义在满洲 [M] .周起

乾译.台北 :金禾出版社 ,1998.

[12 ]　复旦大学历史系历史组.日本帝国主义对外侵

略史料选编 (1931 - 1945) [ Z] .上海 :上海人民出

版社 ,1975. 12—14.

[13 ]　[日 ]关宽治 ,岛田俊彦.满洲事变[M] .王振所等

译.上海 :上海译文出版社 ,1983.

[14 ]　黄绍　 .五十回忆[M] .台北 :龙文出版社 ,1989.

[15 ]　英国外交政策文件. (Documents On British Foreign

Policy 1919 - 1939)第二辑第八卷 [M] .英国政府

文书局 ,1960.

[16 ] 　如江昭 ,孔华润. 巨大的转变 :美国与东亚

(1931—1949) [ M ]. 上海 :复旦大学出版社 ,

1991.

[17 ]　陈觉.“九一八”后国难痛史 [M] .下册 ,吉宁 :辽

宁教育出版社 ,1991.

[18 ]　龚德伯 .龚德伯回忆录 [M] .中册 ,台北 :龙文出

版社 ,1989.

[19 ]　蒋廷黼.美国外交目前的困难 [J ] .独立评论.

1933 - 6 - 4.第五二、五三号合刊。

[责任编辑　白　云 ]

Jiang Jieshi’s Strategy for Japanese Around about
“September 18”Incident

FAN De - wei

(Department of Histroy , Mengzi Teachers’College , Mengzi 661100 , China)

Abstract :　Around about september 18 Incident , was the important pericd that Jiang Jieshi had been

his strategy for Japanese. Accoiding to interal and international current sutuation , Jiang Jieshi had been his par2
ticular strategy after he studied various factors between Japanese and Chinese. This thesis aims at analysis of the

backgroud and content of Jiang’s strategy.

Key words :　September 18 Incident ; Jiang Jieshi ; the strategy for avoid war ; Sino - Japan relationship
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